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 « Je me suis fait un serment, entre toutes les nécessités du temps, entre tous les problèmes, j’en choisirai un au     
quel je consacrerai tout ce que j’ai d’intelligence, tout ce que j’ai d’âme, de cœur, de puissance physique et morale ! 
C’est le problème de l’éducation du peuple »              ����������A���������3A�
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Il est considéré comme un des pères fondateurs de l’identité républicaine en France�
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 Messieurs, 

Le Gouvernement pense que la neutralité religieuse de l’école, au point de vue du culte positif, au point 
de vue confessionnel, comme on dit en d’autres pays, est un principe nécessaire qui vient à son heure et dont 
l’application ne saurait être retardée plus longtemps : c’est le même principe dont est sortie une législation 
tout entière ; s’il a tardé à produire ses fruits dans l’ordre scolaire, il a déjà reçu, dans l’ordre politique et 
dans l’ordre social, la pleine consécration, non seulement des pouvoirs publics, mais de la volonté de la 
société tout entière, mais du temps, d’un long temps, car bientôt sonnera l’heure dernière du siècle qui a 
salué son avènement. La neutralité religieuse de l’école, la sécularisation de l’école, si vous voulez prendre 
un mot familier à notre langue politique, c’est, à mes yeux et aux yeux du Gouvernement, la conséquence de 
la sécularisation du pouvoir civil et de toutes les institutions sociales, de la famille par exemple, qui constitue 
le régime sous lequel nous vivons depuis 1789[…..] 
Il importe à la République, à la société civile, il importe à tous ceux qui ont à cœur la tradition de 1789 que 
la direction des écoles, que l’inspection des écoles n’appartiennent pas à des ministres du culte qui ont, sur 
ces choses qui nous sont chères et sur lesquelles repose la société, des opinions séparées des nôtres par un si 
profond abîme.                        (Très bien ! très bien ! à gauche.)  
 

Cela, Messieurs, c’est un intérêt général, et voilà pourquoi nous vous demandons de faire une loi qui 
établisse la neutralité confessionnelle des écoles… 

L’enseignement 
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« La sécularisation de l’école, ou si l’on veut, la laïcisation du programme apparaît d’abord comme une 
conséquence forcée du système de l’obligation. Sous l’empire de la loi de 1850, le père de famille, libre de 
donner, ou de ne pas donner à ses enfants l’instruction primaire, pouvait, à la rigueur, les soustraire à un 
enseignement confessionnel et dogmatique, en opposition avec ses idées religieuses ou ses sentiments 
intimes ; avec la loi projetée, un très grand nombre de pères de famille devront en fait envoyer leurs enfants 
à l’école publique ; il est donc nécessaire que cette école n’ait à aucun degré le caractère d’école 
confessionnelle. Autrement, que deviendrait la liberté et le respect qui sont dus à toutes les opinions 
philosophiques ou religieuses, des pères de famille, à celles qui pourront être dans un âge plus avancé, 
adoptées par les enfants eux- mêmes, à celles des instituteurs pour lesquels, comme pour tous, le choix d’une 
fonction ou d’un état doit rester indépendant du choix d’une doctrine ou d’un culte religieux ? » 

 « Mais quelles sont les bases de cet enseignement ? Appuiera-t-on ses notions et ses principes sur 
l’intelligence, sur la raison et sur la conscience ? Lui donnera-t-on pour soutien les affirmations et les 
dogmes divers des religions positives et confessionnelles ? En d’autres termes, inscrira-t-on, en tête du 
programme, comme le portait la loi de 1850, l’instruction morale et religieuse, ne donnera-t-on pas le 
caractère obligatoire, comme le propose la loi nouvelle, qu’à l’instruction morale et civique ? En d’autres 
termes encore, l’école sera-t-elle neutre ou laïque, ou bien continuera-t-elle   d’être confessionnelle ? 
Hâtons- nous de faire une remarque essentielle : il est bien entendu que dans l’école privée, et à plus forte 
raison au sein de la famille, l’enseignement pourra s’appliquer en toute liberté à des sujets non compris 
au programme obligatoire, notamment à l’instruction religieuse, quels qu’en  soient l’objet et le 
caractère. La question n’intéresse donc que l’école publique ; c’est elle seule qui supprime de son 
programme l’instruction religieuse, sauf aux enfants qui la fréquentent à recevoir cette instruction par les 
soins de leurs parents eux- mêmes ou, au gré de ceux- ci, par les soins des représentants des différents 
cultes, dans des conditions qui réservent et maintiennent la neutralité de l’école ». 
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Sécularisation : Une nécessité  



« Monsieur l’Instituteur 
…la loi du 28 mars (1882) se caractérise par des dispositions qui se complètent sans se contredire : d’une part, elle 
met en dehors du programme obligatoire sur l’enseignement de tout dogme particulier ; d’autre part elle y place au 
premier rang l’enseignement moral et civique. L’instruction religieuse appartient aux familles et à l’Église, 
l’instruction morale à l’école. Le législateur n’a donc pas entendu faire une œuvre purement négative. Sans doute il 
a eu pour premier objet de séparer l’école et l’Eglise, d’assurer la liberté de conscience et des maîtres et des 
élèves, de distinguer enfin deux domaines trop longtemps confondus : celui des croyances, qui sont personnelles, 
libres et variables, et celui des connaissances, qui sont communes et indispensables à tous, de l’aveu de tous… » 
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« La loi du 28 mars 1882 a laïcisé les programmes. Le projet actuel impose la laïcité du personnel enseignant. On 
peut dire que la première réforme appelait la seconde. Il n’est pas rationnel de mettre des religieux à la tête d’une 
école où l’enseignement de la religion n’a plus de place. Comment, d’ailleurs, n’être pas frappé du grave 
inconvénient de conserver des instituteurs qui ont deux supérieurs, dont l’un commande au nom de Dieu, et l’autre 
au nom de l’État et qui, en cas de conflit entre ces deux autorités, sont naturellement portés à se soumettre à leur 
supérieur religieux plutôt qu’à leur supérieur civil ? N’est- il pas même à la fois illogique et imprudent, de la part 
de l’État, de confier la jeunesse française, pour lui donner les notions des devoirs civiques et éveiller en elle 
l’amour de nos institutions, à des maîtres qui obéissent à des chefs étrangers et qui se montrent, par principe, 
hostiles aux institutions républicaines et aux idées de la société moderne ? » 
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Sur le plan administratif 
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Les oppositions 
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Caricature 


